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 (가)에서 제시된 '개인'과 (나)의 '합리적 유권자' 는 모두 (다)의 ㄱ유형에 해당한다. (가)의 개인은 

타인에 대한 자비심보다는, 자신에 대한 이익의 관심만이 그들의 행동에 대한 합리성의 기준이 되기

 때문에, (나)의 '합리적 유권자' 또한 철저히 기회비용과 편익간의 대소 관계만을 기준으로 하여 

행동하기 때문에, 오직 경제적으로 합리성만을 추구하는 ㄱ유형에 모두 해당된다. 

 (가)의 주장은 결국 개인이 이기심으로만, 경제적으로 합리적인 생활을 영위한다면, '보이지 않는 

손'에 의해, 사회는 더욱 효과적으로 사회적 이익의 증진을 기대할 수 있다는 주장이다. 하지만 

(나)의 경우에서, 유권자 개개인이 경제적 합리성만을 고려하여 야기된 결과인 투표율 하락과 

시민의 정치적 무관심이 결국 부정적인 사회적 영향을 초래하는 것은 (가)주장의 반례로 들 수 있다.

 (다)의 실험결과는 경제적으로 비합리적인 선택임에도 불구하고 사람들이 경제적 합리성 이외의 

다른 요인들 또한 자신들의 행동의 기준으로 적용한다는 것을 의미한다. 이는 (나)의 투표과정에서 

유권자가 비용과 편익을 분석한 결과 이외의 다양한 요인으로 자신의 투표권을 행사할 수 있다는 

가능성을 시사한다.
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